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Abogados piden no tratar “en
caliente” un asunto tan delicado

@ @ ® .a mayoria de letrados consultados califican de “terrible” 1o ocurrido al nifio Gabriel o a
Diana Quer, pero advierten de que la actual medida vulnera el principio de reinsercién.

P.F., S/Cde Tenerife

El mantenimiento o la derogacion
de la medida judicial de la prisi6n
permanente revisable para deli-
tos muy graves ha generado un
intenso debate social y politico.
Y esta confrontacion de ideas se
ha visto intensificada con diver-
s0s sucesos tragicos de actualidad,
como el caso del asesinato del nifio
Gabriel en Almeria o la desapari-
cion y muerte de la joven Diana
Quer en Galicia. Esta es la medida
maxima de privacion de la liber-
tad en Espafia. Se aprobo en el Con-
greso en marzo de 2015 por el PP.
Supone que una persona pueda ser
encarcelada de por vida, aunque
la condena se revisard tras el cum-
plimiento de una parte significa-
tiva de la misma. Esta concebida
para episodios excepcionales, co-
mo asesinatos muy graves, terro-
rismo, homicidio del jefe del
Estado o su heredera, mandata-
rios extranjeros, genocidio o cri-
menes de lesa humanidad.

El decano del Ilustre Colegio de
Abogados de Santa Cruz de Tene-
rife, José Manuel Niederleytner,
afirma, en un primer momento,
que “no lo tengo claro, por la exis-
tencia de dos sentimientos con-
trapuestos”. Pero, inmediata-
mente, asegura que el articulo 25.2
de la Constitucion defiende el obje-
tivo de reinsercion social de los
presos.

Niederleytner dice
que “no es bueno
hacer las cosas sin
una reflexion
serena y juridica”

Niederleytner, que ejercio de
letrado de la familia por el asesi-
nato de Isabel Canino en Tenerife,
insiste en que este es un asunto
muy delicado, “pero no se debe
tratar en caliente”.

De hecho, recuerda que hay un
recurso de inconstitucionalidad
promovido por el PSOE para que
el Tribunal Constitucional se pro-
nuncie. Este profesional advierte
de que, con casos como el del nifio
Gabriel, “estamos todos afectados,
pero no es bueno hacer las cosas
sin una reflexiéon serena, honda
y juridica”.

El abogado Avelino Miguez
opina que “hay que ir analizando
caso a caso”. Sefiala que “no

tengo una opinién formada sobre
la prision permanente revisable,
porque nunca se me ha dado el
caso” y solo lleva tres afios en vigor.

Miguez dice que todavia “no
sabemos si realmente es efectiva

0no” para prevenir los delitos muy
graves a los que se refiere. Indica
que en Estados Unidos existe la
cadena perpetua o la pena de
muerte en algunos territorios y por
ello no deja de haber sucesos gra-

visimos. Para este letrado, “con las
penas que teniamos” antes de
marzo de 2015, “ya estaba bien”.

Apuesta por “ir caso por caso y
determinar cudles son los hechos
probados de cada procedimiento”.

La Audiencia Provincial acogio dias atras el primer juicio en el que se pidi6 la prision permanente revisable para un acusado./PF.
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“Giraencontradela
reinsercion social”

eeeFernando Ballesteros, abo-
gado y exconcejal de Santa Cruz,
cree que la prisién permanente
revisable “gira en contra de un
principio basico del Derecho
Penitenciario, como es la rein-
sercion social”. Ballesteros re-
conoce que, “a veces, puede mas
el corazén que la cabeza”, asi co-
mo que las familias de las victi-
mas deseen la imposicion de la
maxima pena, pero insiste en la
idea de que no se adopten de-
cisiones “en caliente”.

“Si es culpable, si estoy
afavor de la medida”

eeekduardo Hernandez mani-
fiesta que, “si es realmente cul-
pable, si estoy a favor de la me-
dida” de la prisién permanente
revisable. Heandez dice que “me
parece una ley justa, porque na-
die puede quitar la vida a otra per-
sona”. En su caso concreto, las
muertes violentas de nifios de cor-
ta edad le afectan mucho; en pri-
mer lugar porque es padre y, ade-
mas, porque diariamente traba-
jaenun colegio de Santa Cruz don-
de hay cientos de menores.

“Estoy afavordela
prision permanente”

eeeRosa Maria Gonzilez se
muestra a favor de la prision per-
manente revisable, como maxi-
ma medida privativa de libertad
para los casos de extrema gra-
vedad. Duda seriamente de que
esta opcion altere el principio de
reinsercion social. Opina que es
“una maldad tan extrema” que
los familiares de una victima de
un cruel asesinato se encuentren
con el autor condenado en “la co-
ladel pan”. E, inevitablemente,
habla del caso de Gabriel.

Manifiesta que “lo que debe pre-
valecer es si las condenas son efi-
caces para disuadir a quienes
van a cometer un delito”. En ese
aspecto, apuesta por no “actuar
en caliente”.

Otro abogado y exdecano del Ttus-
tre Colegio de Abogados de Santa
Cruz de Tenerife, Victor Medina
y Ferndndez Aceytuno, se mues-
tra claramente “en contra”.

Asegura que dicha medida de
privacion de libertad “no cabe den-
tro del marco constitucional, por
mas que lo facil y comodo sea estar
afavor”, después de casos ya cita-
dos y que han tenido amplia
repercusion mediatica.

Al igual que otros letrados,
Victor Medina cree que es con-
veniente separarse de la actuali-
dad ala hora de legislar sobre una
materia de estas caracteristicas.

El exdecano indica que esa

El doctor en
Derecho Andrés
Martin si cree en
esta pena privativa
de libertad

Ley “no me parece adecuada y va
contra el principio rehabilitador
que nos hemos dado en la Cons-
titucion de 1978”.

Elletrado y doctor en Derecho
Andrés Martin si estd a favor de
la prision permanente revisable,
con la que, segiin dice, Espafia se
equipara a la mayoria de la legis-
lacion europea.

Estima que “hay determinados
supuestos en los que, por razones
de prevencion general, hay que
establecer penas mas duras”.

Plantea que esta medida de pri-
vacion de libertad puede servir de
seria advertencia para aquellas per-
sonas que piensen cometer un
delito muy grave.

La presidenta del Consejo Gene-
ral de la Abogacia Espafiola, Vic-
toria Ortega, sefiald el pasado vier-
nes en declaraciones a los medios
de comunicacion que el colectivo
que representa, “de una forma
mayoritaria, es contrario a la
ampliacion de la prision perma-
nente revisable”, pues es “contraria
a la finalidad propia de la pena”
y “tampoco consigue bajar la cri-
minalidad”. No obstante, Victo-
ria Ortega, quien reconocio6 que la
Abogacia ya se pronunci6 en el
momento que se aprobo este
tipo de condenay que “se ha vuelto
a pronunciar ahora”, insisti6 en
el “méaximo respeto” del Consejo
General para los que opinan en sen-
tido contrario y, “fundamental-
mente”, para las victimas y sus
familias. En este altimo caso, dijo
que “es comprensible que tengan
una idea contraria”, en referencia
a la postura defendida por este
organo de abogados en Espaia.
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