
tengouna opinión formada sobre

la prisión permanente revisable,

porque nunca se me ha dado el

caso”ysolo lleva tresañosenvigor.

Míguez dice que todavía “no

sabemos si realmente es efectiva

ono”paraprevenir losdelitosmuy

graves a los que se refiere. Indica

que en Estados Unidos existe la

cadena perpetua o la pena de

muerte enalgunos territorios ypor

ello no deja de haber sucesos gra-

vísimos. Para este letrado, “con las

penas que teníamos” antes de

marzo de 2015, “ya estaba bien”.

Apuesta por “ir caso por caso y

determinar cuáles son los hechos

probadosde cadaprocedimiento”.

Abogados piden no tratar “en
caliente” un asunto tan delicado
●●●La mayoría de letrados consultados califican de “terrible” lo ocurrido al niño Gabriel o a
Diana Quer, pero advierten de que la actual medida vulnera el principio de reinserción.

LaAudiencia Provincial acogió días atrás el primer juicio en el que se pidió la prisión permanente revisable para un acusado./P.F.

Fernando Ballesteros
ABOGADO

“Gira en contra de la
reinserción social”

●●●Fernando Ballesteros, abo-

gadoyexconcejal de SantaCruz,

cree que la prisión permanente

revisable “gira en contra de un

principio básico del Derecho

Penitenciario, como es la rein-

serción social”. Ballesteros re-

conoceque, “aveces, puedemás

el corazónque la cabeza”, así co-

mo que las familias de las vícti-

mas deseen la imposición de la

máximapena, pero insiste en la

idea de que no se adopten de-

cisiones “en caliente”.

MarcosHernández
EMPLEADO DEMANTENIMIENTO

“Si es culpable, sí estoy
a favor de lamedida”

●●●Eduardo Hernández mani-

fiesta que, “si es realmente cul-

pable, sí estoy a favor de lame-

dida” de la prisión permanente

revisable.Hernándezdiceque“me

pareceuna ley justa, porquena-

diepuedequitar lavidaaotraper-

sona”. En su caso concreto, las

muertesviolentasdeniñosdecor-

ta edad le afectanmucho; enpri-

mer lugarporqueespadrey, ade-

más, porquediariamente traba-

jaenuncolegiodeSantaCruzdon-

de hay cientos de menores.

RosaMaría González
AUXILIAR ADMINISTRATIVO

“Estoy a favor de la
prisión permanente”

●●●Rosa María González se

muestra a favorde laprisiónper-

manente revisable, comomáxi-

mamedidaprivativa de libertad

para los casos de extrema gra-

vedad. Duda seriamente de que

esta opciónaltere el principiode

reinserción social. Opina que es

“unamaldad tan extrema” que

los familiares de una víctimade

uncruel asesinato seencuentren

conel autor condenadoen“laco-

la del pan”. E, inevitablemente,

habla del caso de Gabriel.

REACCIONES

P.F., S/C de Tenerife

Elmantenimiento o la derogación

de lamedida judicial de la prisión

permanente revisable para deli-

tos muy graves ha generado un

intenso debate social y político.

Y esta confrontación de ideas se

ha visto intensificada con diver-

sos sucesos trágicosde actualidad,

comoel casodel asesinatodelniño

Gabriel en Almería o la desapari-

ción y muerte de la joven Diana

Quer enGalicia. Esta es lamedida

máxima de privación de la liber-

tadenEspaña.SeaprobóenelCon-

greso enmarzo de 2015 por el PP.

Suponequeunapersonapuedaser

encarcelada de por vida, aunque

la condena se revisará tras el cum-

plimiento de una parte significa-

tiva de lamisma. Está concebida

para episodios excepcionales, co-

mo asesinatosmuy graves, terro-

rismo, homicidio del jefe del

Estado o su heredera, mandata-

rios extranjeros, genocidio o crí-

menes de lesa humanidad.

El decanodel Ilustre Colegio de

Abogados de Santa Cruz deTene-

rife, José Manuel Niederleytner,

afirma, en un primer momento,

que “no lo tengo claro, por la exis-

tencia de dos sentimientos con-

trapuestos”. Pero, inmediata-

mente, aseguraqueel artículo 25.2

de laConstitucióndefiendeelobje-

tivo de reinserción social de los

presos.

Niederleytner, que ejerció de

letrado de la familia por el asesi-

natode Isabel Canino enTenerife,

insiste en que este es un asunto

muy delicado, “pero no se debe

tratar en caliente”.

De hecho, recuerda que hay un

recurso de inconstitucionalidad

promovido por el PSOE para que

el Tribunal Constitucional se pro-

nuncie. Este profesional advierte

deque, concasos comoeldel niño

Gabriel, “estamos todos afectados,

pero no es bueno hacer las cosas

sin una reflexión serena, honda

y jurídica”.

El abogado Avelino Míguez

opina que “hay que ir analizando

caso a caso”. Señala que “no

Manifiesta que “lo que debe pre-

valecer es si las condenas son efi-

caces para disuadir a quienes

van a cometer un delito”. En ese

aspecto, apuesta por no “actuar

en caliente”.

Otroabogadoyexdecanodel Ilus-

tre Colegio deAbogados de Santa

Cruz de Tenerife, Víctor Medina

y Fernández Aceytuno, semues-

tra claramente “en contra”.

Asegura que dicha medida de

privaciónde libertad“nocabeden-

tro delmarco constitucional, por

másque lo fácil y cómodoseaestar

a favor”, despuésde casos ya cita-

dos y que han tenido amplia

repercusión mediática.

Al igual que otros letrados,

Víctor Medina cree que es con-

veniente separarse de la actuali-

dad a la hora de legislar sobre una

materia de estas características.

El exdecano indica que esa

Ley “nomeparece adecuada y va

contra el principio rehabilitador

que nos hemos dado en la Cons-

titución de 1978”.

El letrado y doctor en Derecho

Andrés Martín sí está a favor de

la prisión permanente revisable,

con la que, según dice, España se

equipara a lamayoría de la legis-

lación europea.

Estima que “hay determinados

supuestos en los que, por razones

de prevención general, hay que

establecer penas más duras”.

Plantea que estamedida de pri-

vaciónde libertadpuede servir de

seria advertenciaparaaquellasper-

sonas que piensen cometer un

delito muy grave.

LapresidentadelConsejoGene-

ral de la Abogacía Española, Vic-

toriaOrtega, señaló el pasadovier-

nes endeclaraciones a losmedios

de comunicación que el colectivo

que representa, “de una forma

mayoritaria, es contrario a la

ampliación de la prisión perma-

nente revisable”,pueses“contraria

a la finalidad propia de la pena”

y “tampoco consigue bajar la cri-

minalidad”. No obstante, Victo-

riaOrtega, quien reconoció que la

Abogacía ya se pronunció en el

momento que se aprobó este

tipodecondenayque“sehavuelto

a pronunciar ahora”, insistió en

el “máximo respeto” del Consejo

Generalpara losqueopinanensen-

tido contrario y, “fundamental-

mente”, para las víctimas y sus

familias. En este último caso, dijo

que “es comprensible que tengan

una idea contraria”, en referencia

a la postura defendida por este

órgano de abogados en España.

Niederleytner dice
que “no es bueno
hacer las cosas sin
una reflexión
serena y jurídica”

El doctor en
Derecho Andrés
Martín sí cree en
esta pena privativa
de libertad
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